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Datum
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Fir die Richtigkeit kann keine Gewahr tibernommen werden!

Aufnahme der
Entscheidung
in diese Liste

13.08.2025

BGH in Karlsruhe,
Az.: Xll ZB 285/25

Keine Vertreterbestellung in sozialrechtlichem Verwaltungsverfahren gegen
den freien Willen

Fir eine Person, die infolge einer psychischen Krankheit oder einer kérperlichen,
geistigen oder seelischen Behinderung in einem sozialrechtlichen Verwaltungs-
verfahren nicht sachgerecht handeln kann, darf ohne deren Einwilligung kein
Vertreter bestellt werden, wenn die Person hinsichtlich der Vertreterbestellung
Uber einen freien Willen verfugt.

Im konkreten Fall ging es um eine Person mit einer psychischen Erkrankung. Der
Antrag auf Weitergewahrung von Sozialleistungen wurde wegen fehlender
Mitwirkung bei Aufklarung der finanziellen Situation abgelehnt. Der Gedanke lag
nahe, dass die psychische Erkrankung Ursache fiir die fehlende Mitwirkung war,

25.08.2026

05.03.2025

BGH in Karlsruhe,
Az.: Xll ZB 260/24

Bevorzugung Angehoriger als Betreuungsperson

Eine verwandte Person, die zur Ubernahme der Betreuung bereit ist, darf grund-
satzlich nur dann zugunsten eines Berufsbetreuers Gbergangen werden, wenn sie
hierfur nicht geeignet ist. Dies ist dann der Fall, wenn sie nicht willens oder nicht in
der Lage ist, in dem gerichtlich angeordneten Aufgabenkreis die Wiinsche und den
mutmallichen Willen der betreuten Person zu ermitteln und adaquat umzusetzen
und in dem hierflr erforderlichen Umfang personlichen Kontakt mit dem Betreuten
zu halten.

Bei der Frage, ob eine Person als ungeeignet erscheint, darf der Tatrichter sich
nicht auf eine Gewichtung einzelner Tatsachen oder Vorfalle in der Vergangenheit
beschranken, sondern muss auch eine Prognoseentscheidung dahingehend tref-
fen, ob die infrage stehende Person die aus der konkreten Betreuung erwachsen-
den Aufgaben in Zukunft erfillen kann.

Im konkreten Fall ging es um einen Sohn, der in der Vergangenheit die Pflege-
einrichtung zur Unzeit aufgesucht und gegeniber seiner Mutter ein Ubergriffiges

15.09.2026



https://openjur.de/u/2516758.html
https://openjur.de/u/2516758.html
https://openjur.de/u/2535775.html
https://openjur.de/u/2535775.html

Verhalten gezeigt hat, aber versprochen hat, sich in kiinftigen Ausnahmesitua-
tionen anders verhalten zu wollen.

05.02.2025

BGH in Karlsruhe,

Az.: XII ZB 547/24

Wirksamkeit einer Patient*innenverfiigung

Auch bei unter rechtlicher Betreuung stehenden Personen ist eine Patient*innen-
verfugung bindend, wenn diese wirksam errichtet worden ist und Aussagen zu der
Situation enthalt, um die es geht. In diesem Fall darf eine rechtliche Betreuungs-
person keine Entscheidungen treffen, die mit der Patient*innenverfiigung nicht
vereinbar sind.

Im konkreten Fall ging es um eine zwangsweise Unterbringung fur eine Heil-
behandlung.

29.07.2026

22.01.2025

BGH in Karlsruhe,

Az.: Xl ZB 450/23

Widerspruchsfrist bei versaumter Mitteilung einer Entscheidung an betreute
Person

Wenn eine unter rechtlicher Betreuung stehende Person keine Mdglichkeit hat,
innerhalb der gesetzten Frist Widerspruch gegen eine gerichtliche Entscheidung
einzulegen, weil ihre Betreuungsperson es versdumt hat, ihr die Entscheidung
rechtzeitig weiterzuleiten, so ist eine so genannte ,Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand“ geboten. Das heilit, dass die Widerspruchsfrist erst mit dem Tag
beginnt, an dem die gerichtliche Entscheidung der von ihr betroffenen Person
bekannt geworden ist.

Die unter Betreuung stehende Person darf nicht fir das Versaumnis der Betreu-
ungsperson verantwortlich gemacht werden.

Etwas anders gilt, wenn ein Einwilligungsvorbehalt angeordnet ist, oder wenn der
gesetzliche Betreuer*in am (Gerichts-)Verfahren beteiligt ist.

29.07.2026

19.04.2023

BGH in Karlsruhe,

Az.: XII ZB 462/22

Unterschied zwischen Betreuungsbedarf und Betreuungsbediirftigkeit ist zu
beachten

Eine gesetzliche Betreuung darf nur fur die Bereiche angeordnet werden, in denen
tatsachlich auch ein Betreuungsbedarf besteht. Es ist individuell aufgrund der kon-
kreten gegenwartigen Lebenssituation des Betroffenen zu beurteilen, ob bzw. fir
welche Lebensbereiche dies zutrifft. Das heildt, es ist zu prifen, in welchen Le-
bensbereichen die zu betreuende Person Unterstitzungsbedarf beim rechtlichen
Handeln hat.

Im konkreten Fall ging es um den Bereich Telekommunikation und Postangelegen-
heiten. Fur diesen Bereich darf eine gesetzliche Betreuung nur dann angeordnet
werden, wenn andernfalls aufgrund fehlender Informationen nicht sichergestellt ist,
dass der*die Betreuer*in seiner*ihrer Aufgabe nachkommen kann.

29.07.2025
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10.01.2024

BGH in Karlsruhe,

Az.: Xll ZB 217/23

Absoluter Vorrang des Wunsches der zu betreuenden Person nach
bestimmter Person als gesetzliche*r Betreuer*in

Wenn eine Person ihr Einverstandnis zur Einrichtung oder Erweiterung einer ge-
setzlichen Betreuung mit der Bestellung einer bestimmten Person verknlpft, muss
diese bestimmte Person auch zum*zur gesetzlichen Betreuer*in bestellt werden.
Das heifdt auch: Beruht die Entscheidung der unter Betreuung stehenden Person
gegen die Bestellung eines*einer anderen als der*des von ihr gewlinschten
gesetzlichen Betreuer*in auf einer freien Willensbildung, muss diese Entscheidung
auch dann respektiert werden, wenn die Fortflihrung der bestehenden Betreuung
fur den Betroffenen objektiv vorteilhafter ware.

15.07.2024

15.09.2021

BGH in Karlsruhe,

Az.: Xll ZB 317/21

(Nicht-)Eignung einer Person als gesetzliche*r Betreuer*in

Grundsatzlich ist eine Person als gesetzliche*r Betreuer*in immer dann unge-
eignet, wenn durch ihr Handeln die Interessen der zu betreuenden Person
gefahrdet werden — auch dann, wenn noch kein Schaden eingetreten ist. Bei der
Beurteilung der Eignung kann bzw. darf das Betreuungsgericht auch Erfahrungen
aus anderen Betreuungen heranziehen. Kleinere Fehler wie zu spat bezahlte
Rechnungen oder nicht quittierte Barauszahlungen sind jedoch nicht relevant.
Bevor es zu einer Entbindung einer Person von ihrer Funktion als gesetzliche*r
Betreuer®in entbunden wird, sollte das Betreuungsgericht von seinem Aufsichts-
und Weisungsrecht Gebrauch machen.

09.02.2026

18.08.2021

BGH in Karlsruhe,

Az.: Xl ZB 151/20

Auch Demenzkranke diirfen ihre gesetzliche Betreuungsperson selbst
bestimmen

Psychisch kranke und demenzkranke Menschen dirfen sich auch bei Geschafts-
unfahigkeit einen ganz bestimmten Betreuer wiinschen. Nur wenn die konkrete
Gefahr besteht, dass die vorgeschlagene Person sich gegen das Wohl des Betreu-
ungsbedurftigen verhalt, kann das Betreuungsgericht den personellen Wunsch des
Betroffenen ablehnen.

11.10.2021

29.07.2020

BGH in Karlsruhe,

Az.: Xl ZB 173/18

Einwilligung in arztliche ZwangsmaBnahmen, wenn der mutmaRliche Wille
nicht feststellbar ist

In der Regel darf das Betreuungsgericht eine arztliche Zwangsmaflnahme auf
Antrag eines*einer gesetzlichen Betreuer*in nur dann genehmigen, wenn der mut-
malfiliche Wille der unter Betreuung stehenden Person dem nicht entgegensteht.
Ist es (wirklich) nicht méglich, den mutmallichen Willen der unter Betreuung
stehenden Person zu ermitteln, kann eine arztliche Zwangsmafinahme aber
trotzdem genehmigt werden, um die aus Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG folgende Schutz-

10.06.2021
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pflicht des Staates gegenuber dem Selbstbestimmungsrecht des Betreuten
durchzusetzen.

Im konkreten Fall ging es um eine Sanierung des Gebisses in Vollnarkose. Unter-
bliebe diese arztliche Zwangsmalnahme, kénnten lebensbedrohliche Entziin-
dungen entstehen.

10.06.2020

BGH in Karlsruhe,

Az: Xl ZB 25/20

VerhaltnismaBigkeit der Einrichtung einer gesetzlichen Betreuung

Eine gesetzliche Betreuung darf nicht bereits deshalb eingerichtet werden, weil die
Person subjektiv fur unfahig gehalten, seine Angelegenheiten selbst zu regeln.
Vielmehr muss ein konkreter Bedarf vorliegen, um eine gesetzliche Betreuung
einzurichten.

Fir welche Aufgabenbereiche ein objektiver Betreuungsbedarf besteht, ist
aufgrund der konkreten, gegenwartigen Lebenssituation des jeweiligen Menschen
zu beurteilen. Hierbei genligt es, wenn ein Handlungsbedarf einem bestimmten
Aufgabenkreis jederzeit auftreten kann.

Wenn eine Betreuung fiir alle Angelegenheiten angeordnet werden soll, was ein
schwerwiegender Eingriff in das Selbstbestimmungsrecht bedeutet, ist eine
konkrete Darlegung erforderlich, dass Handlungsbedarf in allen Angelegenheiten
besteht.

Im konkreten Fall ging es um eine Frau, die aufgrund ihrer psychischen Erkran-
kung dachte, dass sich fremde Personen in ihrer Wohnung aufhielten, und des-
wegen die Miete minderte. In diesem Fall wurde die Notwendigkeit einer
Betreuung in allen Angelegenheiten abgelehnt.

07.04.2021

22.01.2020

BGH in Karlsruhe,
Az.: Xl ZB 329/19

Ehrenamtliche*r Betreuer*in versus Berufsbetreuer*in

Der Vorrang einer gesetzlichen Betreuung durch eine ehrenamtliche Person
gegenuber einer gesetzlichen Betreuung durch eine*n Berufsbetreuer®in gilt nur
dann, wenn eine geeignete Person zur Verfugung steht, welche die gesetzliche
Betreuung im Interesse der*des zu Betreuenden ehrenamtlich ibernehmen kann.
Im konkreten Fall ging es um einen Vater, der in der Funktion des ehrenamtlichen
Betreuers seiner Tochter ihre Kontaktwiinsche zu ihrer Mutter und ihrer Schwester
ignorierte bzw. den Kontakt verhinderte.

04.03.2021

15.01.2020

BGH in Karlsruhe,

Az.: Xl ZB 438/19

Anhoérung auch im Verfahren zur Aufhebung der gesetzlichen Betreuung
Nicht nur vor der Entscheidung zur Einrichtung einer gesetzlichen Betreuung,
sondern auch vor der Entscheidung zur Aufhebung einer gesetzlichen Betreuung
muss das Betreuungsgericht die betroffene Person anhoren.

04.03.2021

15.01.2020

BGH in Karlsruhe,

Arztliche ZwangsmaRnahmen gegen den Willen der betroffenen Person

07.04.2021
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Az: Xl ZB 381/19

Wenn bei Unterbleiben einer Behandlung keine wesentlichen gesundheitlichen
Beeintrachtigungen fur die unter gesetzlicher Betreuung stehenden Person zu
erwarten sind, ist der dieser Person zu respektieren.

Eine medizinische Behandlung gegen den Willen der unter gesetzlicher
Betreuung stehenden Person mit Zustimmung der*des rechtlichen Betreuer®in ist
nur dann gerechtfertigt, wenn durch die vorgesehene Behandlung gewichtige
gesundheitliche Nachteile flur die zu behandelnde Person vermieden werden.

25.09.2019

BGH in Karlsruhe,

Az.: Xl ZB 251/19

Bestellung eines*einer Erganzungsbetreuerin

Ein*e Erganzungsbetreuer*in ist dann moglich, wenn die eigentliche gesetzliche
Betreuungsperson tatsachlich verhindert ist oder, wenn es um rechtliche
Angelegenheiten im Verhaltnis zwischen gesetzlicher Betreuungsperson und der
betreuten Person geht — zur Verhinderung eines sogenannten Insichgeschafts.
Dies kann z. B. bei der Regelung von erbrechtlichen Angelegenheiten der Fall
sein.

12.08.2020

15.09.2019

BGH in Karlsruhe,

Az.: Xl ZB 251/19

Bestellung eines*einer Erstatzbetreuer*in zur der Anderung eines
Testaments

Fir den Fall, dass ein*e gesetzliche*r Betreuer*in verhindert ist, kann das Betreu-
ungsgericht eine*n Ersatzbetreuer®in bestellen. ,Verhindert sein® kann heif3en,
dass die gesetzliche Betreuungsperson (raumlich) abwesend ist, aber auch, dass
eine Entscheidung im Sinne der betreuten Person zu treffen ist, in welche die
gesetzliche Betreuungsperson involviert ist. Dies ist z. B. dann der Fall, wenn die
gesetzlich betreute Person und ihre Betreuungsperson einen Vertrag schliel3en
wollen bzw. mussen oder dann, wenn es um eine testamentarische Angelegenheit
geht, in die beide Personen involviert sind.

Im konkreten Fall ging es um eine Mutter als gesetzliche Betreuungsperson ihrer
Tochter. Mit einer Anderung des Testaments bezuiglich inrer Tochter wollte sie
verhindern, dass das Erbe ihrer sozialhilfeabhangigen Tochter zukiinftige Sozial-
hilfeleistungen reduziert bzw. ersetzt.

09.02.2026

26.06.2019

BGH in Karlsruhe
Az.: Xl ZB 35/19

Beschwerdefristen in Betreuungsverfahren

In Betreuungssachen beginnt die Beschwerdefrist fur die betroffene Person erst
dann zu laufen, wenn die Entscheidung der betroffenen Person selbst bekannt-
gegeben wird. Dies gilt auch dann, wenn eine rechtliche Betreuung mit dem
Aufgabenkreis ,Entgegennahme und Offnen der Post“ eingerichtet wurde.

Wird eine schriftliche Zustellung der Entscheidung des Betreuungsgerichts an den
Betroffenen nicht bewirkt, beginnt die Rechtsmittelfrist fUnf Monate nach Erlass

04.02.2020
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des Beschlusses.
Die Einlegung eines Rechtsmittels setzt die Unterschrift der betroffenen Person
voraus.

12.06.2019

BGH in Karlsruhe,

Az.: Xl ZB 51/19

Bestellung eines Verfahrenspflegers

Bei einem Verfahren, bei dem es um die Einrichtung einer gesetzlichen Betreuung
in allen Angelegenheiten geht, muss das Gericht eine*n Verfahrenspfleger*in
bestellen. Er*sie soll die betroffene Person dabei unterstlitzen, ihre Rechte zu
sichern und ihren Willen in das Verfahren einzubringen.

Von dieser Verpflichtung kann nur dann abgewichen werden, wenn die betroffene
Person offensichtlich kein Interesse an der Bestellung eines*einer
Verfahrenspfleger*in hat.

12.08.2020

06.02.2019

BGH in Karlsruhe,

Az: Xl ZB 405/18

Ablehnung eines*einer Verwandten als gesetzliche*n Betreuer*in

e Wenn die betroffene Person eine verwandte Person als gesetzliche*n
Betreuer*in ablehnt oder ihr eine Vorsorgevollmacht entzieht, muss das
Amtsgericht eine*n Berufsbetreuer*in bestellen.

e Ein Sohn oder eine Tochter der unter Betreuung stehenden Person hat das
Recht, Widerspruch gegen die Bestellung einer Person zum®*r gesetzlichen
Betreuer®in einzulegen. Das Ziel darf es aber nicht sein, selber zum gesetzlichen
Betreuer*in bestellt zu werden.

04.02.2020

15.08.2018

BGH in Karlsruhe,

Az.: XIl ZB 10/18

Anordnung eines Einwilligungsvorbehalts im Bereich der Vermdgenssorge
Fur die Anordnung eines Einwilligungsvorbehalts im Bereich der Vermdgenssorge
muss eine konkrete Gefahr des Vermogens der unter gesetzlicher Betreuung
stehenden Person festgestellt werden. Das heil3t, sie muss durch ihr aktives Tun
vermogenserhaltende und -schitzende MaRnahmen des Betreuers konterkarieren
oder andere vermogensschadigende Malinahmen treffen.

Der alleinige Verweis auf die Geschaftsunfahigkeit der betroffenen Person reicht
nicht aus, um einen Einwilligungsvorbehalt anzuordnen.

21.07.2020

27.06.2018

BGH in Karlsruhe,

Az.: Xl ZB 601/17

Negativer Betreuerwunsch und Nutzung nonverbaler Kommunikationsmittel
Genauso wie ein positiver Wunsch nach einer bestimmten Person fiir die
gesetzliche Betreuung zu bericksichtigen ist, muss auch eine Ablehnung einer
bestimmten Person beachtet werden. Dies gilt auch, wenn diese Ablehnung
aulerhalb der gerichtlichen Anhérung erfolgt ist, aber bezeugt werden kann.
Bezieht sich die Ablehnung auf eine*n Angehorige*n, wird das Gebot aulRer Kraft
gesetzt, vorrangig eine verwandte Person zum*r gesetzlichen Betreuer*in zu
bestellen.

08.07.2019
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Ist es dem*der Betreuten nicht méglich, seinen*ihren Willen verbal auszudriicken,
sind auch nonverbale Kommunikationswege zu nutzen.

09.05.2018 | BGH in Karlsruhe, Wunsch des/*er Betreuten nach einer bestimmten Person als Betreuer*in 10.07.2019
Az.: Xl ZB 521/17 Der Wunsch der Person, die unter Betreuung gestellt werden soll, nach einem*r
bestimmten Betreuer*in ist auch dann zu berucksichtigen, wenn die Person nicht
geschaftsfahig und/oder einsichtsfahig bzw. nicht orientiert und stark verwirrt ist.
Die Eignung einer Person als Betreuer*in kann nicht allein deshalb bezweifelt
werden, weil sie nicht in der Lage ist, alle im Rahmen der Betreuung anfallenden
Aufgaben personlich wahrzunehmen. Diesbezlglich wird auf die Moglichkeit hin-
gewiesen, dass der*die Betreuer®in sich seinerseits*ihrerseits Unterstitzung bei
Dritten holt.
11.07.2018 | BGH in Karlsruhe, Grundsatzlich soll vorrangig eine Person als Betreuerin bestellt werden, welche
Az.: XIl ZB 642/17 die Betreuung ehrenamtlich Gbernimmt. Dies gilt auch dann, wenn die betroffene
Person eine*n Berufsbetreuerin vorschlagt. Eine Ausnahme ist nur dann in Erwa-
gung zu ziehen, wenn die Bindung der betreuten Person an eine*n Berufsbetreu-
er*in so stark ist, dass eine erfolgreiche Zusammenarbeit zwischen einer Person,
welche die Betreuung ehrenamtlich Ubernehmen wirde, nicht moglich ware.
14.03.2018 | BGH in Karlsruhe, Wunsch nach Bestellung einer bestimmten Person zum*r Betreuer*in 21.10.2018,
Az.: XIl ZB 547/17 Der Wunsch eines Menschen nach Bestellung einer bestimmten Person zu dessen | erganzt am
und gesetzlichen*r Betreuer*in muss erfillt werden, solange keine erheblichen Grinde | 08.01.2020
Az.: XIl ZB 589/17 dagegen sprechen. Erhebliche Griinde wirden dann vorliegen, wenn die
und Bestellung der vorgeschlagenen Person seinem Wohl zuwiderlauft, das heildt, es
muss die konkrete Gefahr bestehen, dass der*die Vorgeschlagene die Betreuung
28.03.2018 | BGH in Karlsruhe, des Betroffenen nicht zu dessen Wohl fuhren kann oder will.

Az.: Xl ZB 558/17

Bei dem Gebot, den Wunsch zu erfiillen, ist es nicht relevant, ob der*die zu
Betreuende einsichtsfahig/einwilligungsfahig bzw. geschaftsfahig ist. Auch die
Motivation des Wunsches spielt keine Rolle.

Ehepartner missen bei der Wahl eines*r gesetzlichen Betreuers*in besonders
berlcksichtigt werden.

Bei einer Erweiterung des Aufgabenkreises eines*r gesetzlichen Betreuers*in ist
nach den gleichen Grundsatzen zu verfahren wie bei der Erstbestellung eines*r
gesetzlichen Betreuers®in.

Das Gericht erinnerte daran, dass es bei Zweifeln gegenlber der Eignung einer
bestimmten Person méglich ist, verschiedene Personen fiir die einzelnen Bereiche
der gesetzlichen Betreuung zu bestellen.
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14.03.2018

BGH in Karlsruhe,
Az.: XIl ZB 547/17

Anforderungen an das Verfahren zur Erweiterung des Aufgabenkreises
einer*s gesetzlichen Betreuer*in

Wird der Aufgabenkreis einer gesetzlichen Betreuung erweitert, so gelten die glei-
chen Bestimmungen, die auch bei der Einrichtung einer gesetzlichen Betreuung
beachtet werden mussen. Das heif’t, dass die Eignung der Person gepruft werden
muss, welche die Aufgabe Ubernehmen soll. Auch muss der Wunsch der*s Betreu-
ten nach einer bestimmten Person (erneut) bericksichtigt werden. (Es ist moglich,
fur verschiedene Aufgabenkreise auch verschiedene Personen einzusetzen.)

08.07.2019

14.02.2018

BGH in Karlsruhe,
Az.: Xl ZB 465-17

Beteiligung eines*r Verfahrenspflegers*in bei Anhorung zur gesetzlichen
Betreuung

Die Anhdrung einer Person, die unter gesetzlicher Betreuung gestellt werden soll
oder bereits unter gesetzlicher Betreuung steht, ist dann rechtsfehlerhaft, wenn es
eine*n Verfahrenspfleger®in (= eine Art Rechtsanwalt fir das Betreuungsverfahren)
gibt und er*sie nicht bei der Anhérung dabei ist.

Wenn bei der Anhdrung erkannt wird, dass ein*e Verfahrenspfleger*in bestellt
werden muss, ist die Anhérung auf Wunsch des*r nachtraglich bestellten
Verfahrenspflegers*in zu wiederholen.

21.10.2018

19.07.2017

BGH in Karlsruhe,
Az.: XIl ZB 390/16
bzw. Xl ZB 57/17

Wunsch des Betreuten muss auch bei Geschéaftsunfahigkeit vorrangig
berucksichtigt werden

Der Wunsch eines Menschen nach einer bestimmten Person als Betreuer*in muss
vorranging bericksichtigt werden, wenn die gewahlte Person ihm nicht schadet
bzw. nicht gewichtige Griinde gegen diese Person sprechen. Dies gilt auch bei
Geschéaftsunfahigkeit des Menschen, der unter Betreuung gestellt ist bzw. werden
soll.

21.06.2018

21.06.2017

BGH in Karlsruhe,
Az.: Xl ZB 237/17

Wunsch nach einem bestimmten Berufsbetreuer

Der Wunsch eines Menschen nach einem bestimmten Berufsbetreuer muss auch
dann bertcksichtigt werden, wenn das Betreuungsgericht den urspriinglich bestell-
ten Berufsbetreuer wegen verschiedener Unzulanglichkeiten von seiner Aufgabe
entbunden und einen anderen Berufsbetreuer bestellt hatte. In diesem Fall muss
das Betreuungsgericht seine Entscheidung riuckgangig machen.

20.06.2018

31.05.2017

BGH in Karlsruhe,
Az.: XIl ZB 550/16

Nahe Angehorige haben Vorrang bei der Betreuerbestellung

Bei der Auswahl einer gesetzlichen Betreuungsperson missen nahe Angehorige
bevorzugt beriicksichtigt werden. Dies gilt nicht nur fir Eltern und Kinder, sondern
auch fur Geschwister. Die Richter begriindeten ihre Entscheidung mit dem im
Grundgesetz verankerten Schutz der Familie.

10.01.2018
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23.03.2016 | BVerfG in Karlsruhe, Betroffene Person ist anzuhoéren 26.07.2016
Az.: 1 BvR 184/13 Vor der erstmaligen Bestellung eines gesetzlichen Betreuers oder vor der Ver-
langerung einer Betreuung ist es zwingend notwendig, dass das Betreuungs-
gericht die Person, die unter Betreuung gestellt werden soll bzw. unter Betreuung
steht, anhoért. Ansonsten ist die Betreuung rechtswidrig.
28.07.2015 | BGH in Karlsruhe, Strenge Anforderungen fiir die Anordnung eines Einwilligungsvorbehalts 08.09.2017
Az.: XIl ZB 92/15 Die Anordnung eines Einwilligungsvorbehalts oder dessen Verlangerung setzt
voraus, dass eine konkrete erhebliche Gefahr fur die Person oder das Vermogen
des Betroffenen besteht und der Einwilligungsvorbehalt zur Abwendung dieser
Gefahr erforderlich ist.
Der Einwilligungsvorbehalt darf nicht als Disziplinierungsinstrument bei Meinungs-
verschiedenheiten zwischen Betreuer und Betreutem eingesetzt oder als ,Erleich-
terung der Betreuungsfiihrung“ missbraucht werden.
Im konkreten Fall ging es um den Verkauf landwirtschaftlicher Flachen zur Tilgung
von Schulden.
20.01.2015 | BVerfG in Karlsruhe, Grundrechtswidrigkeit einer Betreuung gegen den Willen des Betroffenen 20.01.2016
Az.: 1 BvR 665/14 Eine Suchterkrankung (Alkoholismus) rechtfertigt keine Bestellung eines gesetz-
lichen Betreuers gegen den Willen der betroffenen Person — erst recht nicht, wenn
die Person die unter Betreuung gestellt werden soll, nicht persénlich angehdrt
worden ist.
07.08.2013 | BGH, Eine Vorsorgevollmacht schlieft eine Betreuung nicht aus 04.03.2014
Az.: XIl ZB 671/12
27.07.2011 | BGH, Anordnung einer gesetzlichen Betreuung 04.08.2014
Az.: XII ZB 118/11 Ist der Amtsrichter trotz eines gegenlaufigen Sachverstandigengutachtens
aufgrund des personlichen Eindrucks des Betroffenen zu der Uberzeugung
gelangt, dass dieser einen freien Willen i.S. des § 1896 Abs. 1 a BGB bilden kann,
und hat er deshalb die Einrichtung einer Betreuung abgelehnt, darf das
Beschwerdegericht die Betreuung grundsatzlich nicht ohne Anhérung des
Betroffenen anordnen.
(Quelle: www.rechtslupe.de)
06.07.2011 | BGH, - Ein Betreuer darf nur fur Aufgabenkreise bestellt werden, in denen die Betreuung | 04.03.2014

Az.: XIl ZB 80/11
bzw. Az.: XII ZB 616/10

erforderlich ist. Es muss ein konkreter Bedarf fir die Bestellung eines Betreuers
gegeben sein.

- Das Gericht muss die Grunde prufen, weswegen eine gesetzliche Betreuung
beantragt wird, und muss der betroffenen Person die Moglichkeit geben, sich dazu
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zu duflern. Eventuell auftretenden Widerspriachen muss das Gericht nachgehen.

09.02.2011 | BGH, Keine Betreuerbestellung gegen den ,freien Willen* 04.03.2014
Az.: XII ZB 526/10
15.09.2010 | BGH in Karlsruhe, Beriicksichtigung des Wunsches der betroffenen Person bei der 04.03.2014
Az.: Xl ZB 166/10 Betreuerauswahl
Nach § 1897 Abs. 4 Satz 1 BGB ist diejenige Person zum gesetzlichen Betreuer
zu bestellen, welche der/die zu Betreuende wiinscht. Der Wille der/des zu Betreu-
enden kann nur dann unberticksichtigt bleiben, wenn die Bestellung der vorge-
schlagenen Person den Interessen der/des zu Betreuenden zuwiderlauft.
30.04.2010 | BVerfG in Karlsruhe, Anspruch auf rechtliches Gehor 17.02.2015
Az.: 1 BVvR 2797/09 Das Gericht hat die Pflicht, vor dem Erlass einer Entscheidung zu prifen, ob allen
Verfahrensbeteiligten rechtliches Gehér gewahrt wurde. Jede/r am Verfahren
Beteiligte muss die Gelegenheit haben, dass das erkennende Gericht die Aus-
fuhrungen der Prozessbeteiligten zur Kenntnis nimmt und bei der Entscheidungs-
findung mit einflieRen I&sst.
14.02.2007 | OLG Schleswig, Personliche Anhoérung vor Betreuerwechsel: 04.03.2014

Az.: Il W 18/07

Das Vormundschaftsgericht muss einer Person vor Bestellung oder Wechsel eines
gesetzlichen Betreuers die Gelegenheit geben, sich zu der konkreten Person zu
aufern, welche die Betreuung Ubernehmen soll. Angemessene Wiinsche des
Betroffenen missen dabei vom Gericht bertcksichtigt werden.
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